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 سازی صنعتی پس از دخانیات:  نادانی 

 راهبرد   28فهرست   ة منتخب بر پای   ة بررسی موردی شش حوز 

 رامین سعادت

 

 --- 

 مصنوعی  هوش از استفاده ةبیانی

کمک   Claude (Anthropic) هایی از آن ازنویس کدگذاری، بازبینی انتقادی متن و بازنویسی بخشها، پیشوجوی منبع در جست 

تنهایی  آمده، خودش بررسی کرد و کدگذاری نهایی را به  4.6و    1.4های  های اصلی را، جز مواردی که در بخشگرفته شد. نگارنده منبع

 .نیست مقاله  ةها با نگارنده است. مدل زبانی نویسندانجام داد. مسئولیت ادعاها، تفسیرها و تطبیق منبع

- --  

 چکیده 

پرسد  ها از زیان سیگار خبر داشتند و در عمل چیز دیگری به مردم گفتند. این مقاله میاسناد درونی صنعت دخانیات نشان داد شرکت

  آنچه   و  کرد   یا  دانستمی  صنعت  آنچه  میان  مستند  ةاند یا نه، و شواهدش چیست. معیار ما فاصلصنایع دیگر هم همین کار را کرده

(. ترضعیف  ةشاخ)  علمی  شواهد  با  عمومی  اظهارات  سنجش  و  ،(قوی  ةشاخه: سند درونی، اقرار یا حکم )شاخ  دو  با  است،  گفت  علناً

  منتشرشده  هایمنبع  ةپای  بر  را(  تالک  و  الکل  ها،شیمیایی  اوپیوئیدها،  اجتماعی،  هایشبکه  نوشیدنی،  و  غذا)  دخانیات  از  غیر  ةحوز  شش

  دیده  مستند  ایفاصله  حوزه  شش  هر  در.  کردیم  کدگذاری(  2021)  واندنبرگ  و  گلدبرگ  راهبرد  28  فهرست  با  را  موردها  و  بررسی

  ترتکرارشونده   همه  از  قانون  و  دولت  بر  اثرگذاری  و  آوراتهام  اطلاعات  کردنپنهان  و   شد،  ثبت  کامل   معیار  با  راهبرد  28  از  راهبرد  12.  شد

جای کاشتن تردید( و مورد مرزی »طراحی )ادعای مثبت ایمنی به یقین« »ساختن ةفرضی:  دیدیم   چیز دو فهرست از بیرون. ندهست

راهبرد ثبت نشد، ولی این به معنای نبودنشان نیست، چون شواهد ما از جاهایی آمده که دعوای حقوقی یا افشاگری    15برای میل«.  

پذیر نیستند.  ها تعمیممند نبود؛ پس یافتهوجو نظاماند، کدگذار یکی بود و جستسند را بیرون کشیده است. موردها گزینش نگارنده

 شود دید که سند باز شده است.سازی را فقط از جایی مینادانی

 سازی، تردیدسازی صنعتی، آگنوتولوژی، صنایع پس از دخانیات، اسناد درونی صنعت نادانی های کلیدی:واژه 

 --- 

 مقدمه 

 به کار برد«  سرطان  های»جنگ  کتاب  در  بار  نخستینآن را    پراکتور   که  ایواژه  است؛  »آگنوتولوژی«  رةدربا  ما  ةاین دومین مقال

(Proctor, 1995)   شد تبدیل پژوهشی چارچوبی به »آگنوتولوژی« ةدر کتاب ویراستبعداً و (Proctor, 2008 .) 

  صنعت  او   شاخص  ةتوان ساخت، نگه داشت و توزیع کرد، و نمون، نشان داد نادانی را می«هولوکاست طلایی»پراکتور در کتاب دیگرش  

  عمل   در   و  داشتند  خبر  سیگار زیان   از  هاشرکت  داد نشان  شد،   آشکار  ها دادگاه  از  پس  که  صنعت،  آن  درونی  اسناد  چون  بود،   دخانیات

 (. Proctor, 2011) گفتند مردم به دیگری چیز

 از  پس   که  است  این  مقاله   این  پرسش.  کرد  تبدیل   «فعال  ةساخت»و    «نادانی راهبردی»ای تاریخی از  پژوهش او دخانیات را به نمونه

 چیست؟ شواهدش اند،کرده اگر و اند، کرده را کار همین  هم  دیگر صنایع  آیا: شد چه آن

 هنوز   یا  آغازین  حالت)  پراکتور   بندیطبقه  در  نادانی  معنای  سه  میان  از  ،(Saadat, 2026)  پیشین  ةدر این مقاله نیز مانند مقال

با   (.Proctor, 2008, p. 8) گیریممی  مبنا  را  سوم  معنای  فقط  ،(فعال  ةساخت  یا  راهبردی  ترفند  و  رفته،دست   از  قلمروی  ندانستن،

  ، جز دخانیاتبه  ، و این مقاله به رفتار صنایع  ، بود  نادانی  مطالعات  ادبیات  در  »آگنوتولوژی«  ةواژ  سرنوشت  ةآن مقاله دربار  کهتفاوت  این  

 . پردازدمی
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 یافته   ادامه  »آگنوتولوژی«  ةواژ  از  بیرون  بیشتر  ،صنعتی  تردیدسازی  ةالکس نشان دادیم که پژوهش دربارهای اوپندر آن مقاله با داده

  گشت،   واژه   دنبال  نباید  شواهد  یافتن  برای  که  بود  این  نتیجه.  دارند  را  واژه  این  2008  کتاب  دهندگانارجاع  %10  تا   8  فقط  و  است

  گفت؛ نمی  چیزی  صنایع«  »رفتار  ةدربار  و  بود  »ادبیات«  ةدربار  پیشین  ةوجو کرد. به بیان دیگر، مقالو راهبرد را جست   صنعت  باید   بلکه

 . رودمی صنایع سراغ به  و رود می فراتر ادبیات از مقاله این

 واندنبرگ و   گلدبرگ  از تردیدسازی« راهبرد 28 »فهرست: گیریم می وام را نیز ابزار یک پیشین ةاز مقالالبته 

(Goldberg & Vandenberg, 2021)  .هایی که صنایع برای کاشتن تردید در علم و  تاکتیک  گذاری شده برایشماره  یفهرست

نویسی مقاله، حمله به مخالفان یا نزدیکی ناروا به نهاد  ، شبحآورکردن اطلاعات اتهاممثل پنهاناند،  دفاع از محصول خود به کار برده

 . (1.2نظارتی )بخش 

  به   وابسته  دانشمندان  با  مارشال  ةسنگ، شکر، سینجنتا و آترازین، و مؤسسآن فهرست از پنج مورد ساخته شده بود )دخانیات، زغال

 بودیم   گرفته  شروع  ةنقط  مقاله  آن  در  ما  که  هاییمنبع  با  هایشمنبع  از  بخشی  نوشتیم،  پیشین  ةمقال  در  کهچنان  و،(  اقلیم  ةدربار  آن

اند موردهای تازه ممکن است راهبردهای دیگری بیفزایند. اینجا فهرست شاهد مستقلی نبود. نویسندگان هم نوشته  پس  بود،  مشترک

هم به فهرست و هم به چند منبع ما   UCSF صنعتی اسناد ةبریم. چون کتابخانها به کار میای تازه از موردها و منبع را بر مجموعه

 . (1.4خوراک داده است، استقلال کامل نیست )بخش 

 :سه پرسش داریم بنابراین در اینجا 

 دهد؟  نشان را گفتن« و دانستن ةدر کدام صنایع غیر از دخانیات سندی مستند هست که »فاصل

 شود، و آیا راهبردی بیرون از فهرست هم هست؟ در این صنایع دیده میگلدبرگ  و واندنبرگ  تایی  28کدام راهبردهای فهرست 

 کجا سندی نیست، و این خلأ چه معنایی دارد؟

 : باشید داشته نظر در را نکته  چند متن،  ةپیش از مطالع

  میان  مستند  ةمعیار ما فقط فاصلاند«؛  پرسیم »مردم چه باور کردهپرسیم »کدام صنعت بد است« و نمینمی  در اینجا  اینکه  نخست

 .است کرد  یا دانستمی آنچه و صنعت گفتار

 دهیم. واحد بررسی ما در بیشتر موردها شرکتی مشخص است: اینکه رفتار یک شرکت را به کل صنعتش تعمیم نمی دوم

 اندجانسون و متا.  ، مونسانتو، پردیو، جانسون 3Mموریس و کرفت، دوپونت و کوکاکولا، فیلیپ

  ة کنندتأمین ةهای الکل با یک مؤسستعامل شرکت MACH ةهای وابسته به صنعت است، و در پروند در الکل واحد بررسی سازمان

 . است بندیدسته  برای فقط »صنعت« ةواژ اینجا  در. پژوهش ةبودج

خواست. اینکه مردم واقعاً  کرد و چه میدهند صنعت چه میگیریم. اسناد نشان میاثر این راهبردها بر ذهن مردم را اندازه نمی سوم،

 . های پیمایشی و آزمایشی نیاز داردچه باور کردند، به داده

 . نیستند تصادفی  ة، موردها را نگارنده برگزیده است و نمونچهارم

 . دهیم اند. آنها را در متن جدا نشان می، بعضی شواهد ادعاهایی هستند که در دادگاه مطرح شده و هنوز حکمی نگرفتهپنجم

 : های زیر را خواهیم داشتبا این توضیحات، در ادامه بخش

 ؛ گویدبخش اول معیار و روش را می

 ؛آوردیکی میبخش دوم موردها را یکی

 ؛ نشاندراهبرد می 28بخش سوم موردها را روی فهرست 

اندیشی، نادانی  بخش چهارم الگوهای بیرون از فهرست )یک فرضیه و یک مورد مرزی(، سوگیری افشا، گفتار عمومی بدون سند، مثبت

 کند. ها را بحث میراهبردی و محدودیت

 اهیم داشت.گیری را خونتیجهدر پایان 

 --- 
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 . معیار و روش 1

سنجیم. این بخش نامیم و با چه ابزاری آن را میسازی« میباید روشن کنیم چه چیزی را »نادانی  ی بررسی،پیش از آوردن موردها

 . موردها  انتخاب ةبندی شواهد و شیوسازی، فهرست راهبردها، ردهگوید: معیار نادانیچهار چیز را می

 سازی نادانی معیار    1.1

  و  کرد  یا دانستمی صنعت آنچه میان مستند  ةفاصل ؛ به معنی کنیمگری عادی با یک معیار جدا میسازی را از بازاریابی و لابینادانی

 اعتبار  مقاله  و  شودمی  سازی«»نادانی  تبلیغی  هر  معیار  این  بدون.  گفت  علمی  نشریات  یا   نظارتی  نهادهای  کارکنان،  مردم،  به  آنچه

 : معیار دو شاخه دارد. این دهدمی دست از را خودش

.  آمد   آن  خلاف   گفتارش در  و   کرد کاری یا   داشت  خبر  چیزی  از  صنعت   دهد می نشان  که   حکمی   یا  اقراری  درونی،   سندی :  قوی  ةشاخ

  با  ها گفته دهیم می نشان شاخه  این در . سنجدمی زمان  همان  علمی  شواهد  با را صنعت عمومی  اظهارات که  تحلیلی: ترضعیف ةشاخ

  معنای   به  فقط  اینجا  در  »دانستن«  دانست؛می  چه  درونی  طوربه  شرکت  دهیم  نشان  توانیمنمی  ولی  خوانند،نمی  دردسترس  علم

 .است شواهد به دسترسی

 :لازم استنیز  توضیح دیگر  چهاردر همینجا 

 . داشتند خبر آن از ارشد مدیران ةکند همگیریم؛ سند یک کارمند ثابت نمی، »دانستن« را وجود اطلاعات در سازمان مینخست

 گفت   و  کرد  میان  نوشته،  خودش  را  او  متن  و  کندمی  معرفی  »مستقل«  را  پژوهشگری  شرکتی  وقتی:  است  معیار  در  هم  »کردن«  دوم،

 .  نگوید چیزی زیان از دانش  ةهست، حتی اگر دربار فاصله

  درونی  ةگفت.  کدام  گوییم می  مورد  هر  برای  و(  علمی  ةنشری  کارکنان،  نظارتی،   نهاد  مردم، )  است  گوناگون  مخاطبان  به  »گفتن«  ،سوم

 .  کنیممی ثبت غیرمستقیم را آن اثبات و  کنیمنمی حساب علنی »گفتن« را منتشرنشده  نویسپیش  یا

 . است کدام کنیم می روشن مورد  هر توضیح در و  پذیریممی  را دو هر نیست؛ یکی  واقع  خلاف گفتار  با(  افشا عدم) سکوت چهارم،

 راهبرد   28فهرست   1.2

تاکتیک    28ایم. آنها این  آمده است و ما راهبردی نیفزوده (Goldberg & Vandenberg, 2021) فهرست از گلدبرگ و واندنبرگ

 اند.  گذاری کردهرا از اسناد پنج موردی که در مقدمه آمد استخراج و شماره

 آوریم.  شان در همین فهرست میدر متن، راهبردها را با شماره

 25فقط در دخانیات و راهبرد  24و  20اند، راهبردهای ( در هر پنج مورد دیده شده21و  8، 3، 2،  1، پنج راهبرد )اصلی ةبنا بر مقال

 .  مارشال ةفقط در مورد مؤسس

 .  گیریم در اینجا در نظر می ما نیز که  اندگفته   هاییاحتیاط خودشان نویسندگان

 .  است نگارنده  ةخلاصنیز  ها تعریف. نیستند وزنهم راهبردها  و باشد،  مستندات نبود  فقط است ممکن راهبرد یک نبود

  »اطلاعات:  اندرفته  کار  به  آن  منافع   ة«، »سودمند« و »مخالف« در این فهرست از دید خود صنعت و بر پایآوراتهامهایی مثل »واژه

  ها واژه  این.  رساندمی  سود  آن  به  که  اطلاعاتی  یعنی  سودمند«  »اطلاعات  و  زند،می  آسیب   صنعت  به  که  اطلاعاتی  یعنی  «آوراتهام

 . گویندنمی چیزی اخلاقی داوری یا  علمی  درستی مردم،  سلامت ةدربار

 :است این کامل  فهرستبا این توضیحات،  

(1 ( مطالعه  طراحی  به  حمله   )Attack Study Designنقص بر  تأکید  یعنی  مطالع(،  طراحی    سوگیری،  مثل  مخالف،  ةهای 

  نتیجه؛ بر ناچیزشان اثر وجود با  نمونه، حجم یا  کنندگی مخدوش

گرفتن کارشناسان، پزشکان،  خدمت(، یعنی بهGain Support from Reputable Individuals)  معتبر  افراد  حمایت  جلب(  2)

 های سلامت برای دفاع از روایت صنعت؛  ها و مقامدانشمندان، نشریه 

(، یعنی گزینش گزینشی داده، طراحی مطالعه برای شکست یا فراتحلیل برای  Misrepresent Dataها )نمایی داده( نادرست3)

 کردن کار دیگران؛  رقیق 

 (؛  Suppress Incriminating Information)  آورکردن اطلاعات اتهامپنهان( 4)
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ارائ5) برای گمراهContribute Misleading Literature)  کنندهگمراه  ادبیات  ة(  از نشریه و رسانه  استفاده  یا  (، یعنی  کردن 

 ای؛ های حاشیهکردن توجه به موضوع منحرف

 ( تا فقط اطلاعات سودمند صنعت پخش شود؛  Host Conferences or Seminars( میزبانی همایش و سمینار )6)

(، یعنی انتشار بدون داوری یا بدون افشای تأمین  Avoid/Abuse Peer-Review( پرهیز از داوری همتا یا سوءاستفاده از آن ) 7)

 گیری از اعتبار نشریه؛  مالی، یا بهره

های »علم سالم« و »علم  (، مثل برچسب Employ Hyperbolic or Absolutist Languageآمیز و مطلق )( زبان اغراق 8)

 آشغال«؛ 

 (؛  Blame Other Causesهای دیگر )( سرزنش علت9)

(، یعنی استناد  Invoke Liberties/Censorship/Overregulationازحد ) گذاری بیش( توسل به آزادی، سانسور و مقررات 10)

 به قانون برای برابری و حق بیان روایت صنعت، با وجود تفاوت کیفیت شواهد؛  

شیو11) تعریف  تضعیف  Define How to Measure Outcome/Exposure)  مواجهه  یا   پیامد  سنجش  ة(  با  همراه   ،)

 های مخالف؛  دستورالعمل 

(،  Take Advantage of Scientific Illiteracy, media/individualsها و افراد )سوادی علمی رسانه( سوءاستفاده از بی12)

 پذیر؛  کردن مخاطب یا پخش اطلاعاتی نادرست ولی هضمیعنی تأکید بر پیچیدگی علمی برای گیج

 (؛  Pose as a Defender of Health or Truth( ایستادن در جایگاه مدافع سلامت یا حقیقت )13)

نویسی، شرکت صوری یا استفاده از محرمانگی وکیل و موکل؛  (، مثل شبحObscure Involvementکردن دخالت )( پنهان14)

 (؛ Develop a PR Strategy( تدوین راهبرد روابط عمومی )15)

(، یعنی استناد به توازن خبری و دکترین انصاف و ساختن رابطه با  Appeal to Mass Media)  عمومی  ة( توسل به رسان16)

 ها؛  ای رسانه

 (؛  Take Advantage of Victim’s Lack of Money/Influenceنفوذی قربانی )پولی و بی( سوءاستفاده از بی17)

 (؛  Normalize Negative Outcomesسازی پیامدهای منفی )( عادی18)

کردن نهادهای نظارتی برای کند یا  (، یعنی غرق Impede Government Regulation( کندکردن عملکرد نهاد نظارتی ) 19)

 کردن کارشان؛  متوقف

 (؛  Alter Product to Seem Healthierنمایی )( تغییر محصول برای سالم20)

(، یعنی نزدیکی نابجا به نهادهای نظارتی و ترغیب سیاست  Influence Government/Laws( اثرگذاری بر دولت و قانون ) 21)

 سود صنعت؛ به

 (، از نظر علمی یا شخصی؛ Attack Opponents, scientifically/personally( حمله به مخالفان )22)

 (؛ Appeal to Emotion( توسل به احساس )23)

نادرست علیت )24) بردن  با  Inappropriately Question Causality( زیر سؤال  (، یعنی تکرار »همبستگی علیت نیست« 

 وجود شاهد قوی؛  

 (، یعنی رد استدلالی که مخالف نگفته است؛ Make Straw Man Arguments( ساختن مرد کاهی )25)

ای دیگر؛  (، یعنی استفاده از صلاحیت در یک رشته برای ادعای اقتدار در رشتهAbuse Credentials( سوءاستفاده از مدرک )26)

 ( برای تحریف و حمله؛  Abuse Data Access Requests( سوءاستفاده از درخواست دسترسی به داده )27)

 بار اگر روایت صنعت پشتیبانی نشود. (، یعنی ادعای پیامدهای فاجعهClaim Slippery Slope( ادعای سراشیبی لغزنده ) 28و )

 بندی شواهد رده  1.3

  ةدهیم: منبع )شواهد از کجا آمده( و اثبات )آنچه شاهد دربار)یک راهبرد در یک مورد( را با دو برچسب نشان می  1هر ردیف جدول  

 . (کند می اثبات گفتن و  کردن یا دانستن میان ةفاصل



5 

 

 : منبع 

 . شده بر اسناد درونی صنعتالف: تحلیل داوری

 . شده بر اظهارات عمومی صنعت در برابر شواهد علمیب: تحلیل داوری

 . نگاری تحقیقی، بازبینی رسمی، یا اقرار یا حکم قضاییج: روزنامه

 .ای دادگاهی که هنوز حکمی نگرفته استد: ادعایی در پرونده

 : اثبات 

 . دانست یا کرد، و آنچه علناً گفتدهد: آنچه صنعت میمستقیم: خود سند، اقرار یا حکم هر دو سوی فاصله را نشان می

 : غیرمستقیم

شده(،  شود )مثلاً اظهار عمومی در برابر علم، بدون سند درونی؛ یا سند درونی بدون اظهار علنی ثبتفقط یک سوی فاصله دیده می

 . کنیمو سوی دیگر را استنباط می

نگاری )منبع  ، و گزارش روزنامه«اثبات غیرمستقیم»تواند  شده )منبع الف یا ب( میتحلیل داوری  هستند:   دو برچسب از هم مستقل

 . کنیم خوانیم، نه »یافته«، و وارد جدول نمیباشد. اگر شاهدی فقط منبع د دارد، آن را »ادعا« می «اثبات مستقیم»تواند ج( می

 وجو انتخاب موردها و جست  1.4

ها، الکل، تالک  های اجتماعی، اوپیوئیدها، شیمیاییوجو کردیم: غذا و نوشیدنی، شبکهها را نگارنده برگزید. هفت حوزه را جست حوزه 

 (. 2.7 بخش)  نیافتیم  هامکمل برای بگذراند؛ را معیار که یافتیم منبعی نخست ةهای لاغری. برای شش حوزها و رژیمو مکمل

کم گمانی به سند درونی، یا به فاصله میان اظهارات صنعت و شواهد علمی،  معیار انتخاب این بود که غیر از دخانیات باشند و دست

 .دارد همپوشانی  نوشیدنی و غذا ةحوز با  و است فهرست مورد پنج  از یکی شکر . باشد داشته وجود  آنها ةدربار

 حوزه   همین   به(  مارشال  ةمؤسس  و   سنگزغال)  اصلی   فهرست  مورد  پنج  از  مورد  دو   ؛ نکردیم   وارد  عمداً نیز    را  اقلیم   و   نفت  ةحوز

  نشان  ترپیش  اجآن  در  را  دانش و  گفتار  ةفاصل  ExxonMobil  ة( دربار2017) Oreskesو    Supran  مانند  هاییتحلیل  و  اند،مربوط

 . آزمودنمی تازه زمینی  بر را فهرست آن، افزودن اند؛ داده

هایی مثل »اسناد درونی«، »اسناد صنعت« و »دعوای (، با ترکیب نام صنعت و واژه2026وجوی وب )اکتبر  برای هر صنعت با جست 

های مبتنی بر اسناد گشتیم و منبع اصلی هر مورد را، یا متن آن یا گزارش دانشگاه  شده و گزارش های داوریحقوقی«، به دنبال تحلیل

 .  خواندیم را، آن ةیا رسانه دربار

 . نیست تکرارپذیر وجوجست  این و نکردیم  ثبت را ها کلیدواژه

های اصلی را  شد. نگارنده منبعانجام    (Claude, Anthropic)   زبانی   مدل  یک   کمک  با   کدگذاری  نویس پیش  ابع من  وجویجست 

  ةبررسی کرد و خود کدگذاری نهایی را انجام داد؛ سنجش توافق میان کدگذاران نداریم. در بعضی موردها فقط گزارش ثانویه دربار

 .(4.6 بخش) بود دسترس در سند

 آوریم. یکی میموردها را یکی در بخش بعد  های روشی، با این معیار و این محدودیتاکنون 

 --- 

 . موردها 2

  چه با و شده  آشکار راهی چه از ، وجود دارد شاهدی چه گوییممی مورد  هر برای و  آوریم،می «حوزه» ةموردها را بر پایدر این بخش  

 (. 2.7 بخش) ندارد هامکمل و  دارد شاهد حوزه شش کردیم،  وجوجست  که ایحوزه هفت از. شودمی ثبت اثباتی و منبع برچسب

 غذا و نوشیدنی .  ۲.۱

 جهانی   انرژی   ة کوکاکولا و شبک 

 آزادی   قانون»  هایدرخواست   با  که  آمریکایی،  دانشگاه  دو  پژوهشگران  و  کوکاکولا  میان  ایمیل  صفحه   هزار  18  حدود  بر  تحلیلی

 جهانی«   انرژی  ة»شبک  که  دانشگاهیانی  داد  نشان  بود،   آمده  دست  به(  Freedom of Information Act/ FOIA)  «اطلاعات
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(Global Energy Balance Network/ GEBN )  بودند  هماهنگ  شرکت  با   گرداندند می  را  (Serodio et al., 2020.) 

نویسند کوکاکولا »کوشید برد. نویسندگان میتحرکی می  های شیرین به کمکرد که توجه را از نوشیدنیشبکه پیامی را ترویج می

خواهیم مبلغ کمک را اعلام کنیم«. یکی از  اش با پژوهشگران را پنهان کند«. یکی از پژوهشگران در ایمیلی نوشته بود »نمیرابطه 

مدیران پیشنهاد کرده بود ائتلافی گسترده ساخته شود تا مخالفان نتوانند آن را هدف بگیرند. این مورد منبع الف و اثبات مستقیم 

 . توان آن را به کل صنعت تعمیم دادپوشاند و نمیشوند تحلیل فقط دو دانشگاه را میدارد. نویسندگان خودشان یادآور می

 شده موریس و غذاهای فرآوری   فیلیپ

نگهداری  UCSF صنعتی  اسناد  ةها آشکار شده و در کتابخاننشده، که در دادگاه  تر منتشربررسی اسناد درونی پیشای با  نویسنده

  ةدر دور)را در شرکت کرفت جنرال فودز  ،  (Lunchables)»لانچبلز«     برای کودکان، به نام   یک بستة نهار آمادهشود، ساخت  می

موریس چند   فیلیپکه  گیرد  نویسنده نتیجه می (.Schmidt, 2026) است  کرده پیگیری    ،(2007  تا  1985  موریس  فیلیپ  مالکیت

ها، متخصصان و دانش فنی پژوهشی مشترک استفاده  شرکت غذایی را خرید تا بخش دخانیات و بخش غذایش بتوانند از آزمایشگاه

 : و دو الگوی دخانیاتی را در لانچبلز به کار بردکنند، 

 . کنندهمصرف برای جذابیت و  لذت بر مبتنی محصول ةالگوی نخست؛ توسع

چرب انجامید. این همان  الگوی دوم؛ بازطراحی »بهتر برای شما«، که نخست برای سیگار فیلتردار به کار رفته بود و به لانچبلز کم

نمایی«(، که در فهرست اصلی فقط برای دخانیات ثبت  فهرست گلدبرگ و واندنبرگ است )»تغییر محصول برای سالم  20راهبرد  

 گوید یک راهبرد دخانیاتی به صنعت غذا نیز منتقل شده است. شده بود. بنابراین این مورد می

مقاله کامل  )سخنرانی    ،متن  مدیران  سهام  1995ماکسول، سخنرانی    1990اظهارات  برای  میبیبل  را هم  فقط  داران(  ولی  آورد، 

  نشان  ناسازگار  درونی  سندی  با   و   باشد   گفته  لانچبلز  سلامت  ةعنوان شاهد راهبرد و نیت شرکت. اظهاری نیست که شرکت درباربه

  ةفاصل  ةدربار  آن  اثبات  ولی   دارد،  الف  منبع.  کرد  تأیید  کامل  تواننمی  مورد  این  برای  را  گفتن«  و  دانستن  ة»فاصل  معیار  پس.  شود  داده

 .(3 بخش) شودمی ثبت »مشروط« فقط  و  نیامده  1 جدول در مورد این و  است، ناکافی گفتن و دانستن

 های اجتماعی شبکه  2.2

 )منبع د(  MDL ةنگرفته در پروند ادعاهای حکم 

  در  مشابه  ة یعنی رسیدگی یکجای چند پروند  MDL؛  MDL 3047)  اجتماعی   هایشبکه  در  کودکان  ایمنی  به  مربوط  ةدر پروند 

  آن  در.  کردند   ثبت  شمالی  کالیفرنیای  فدرال  دادگاه  در  را  ایصفحه   235  سندی  2025  نوامبر  در  شاکیان  ،( آمریکا  فدرال  دادگاه   یک

بوک را کنار گذاشتند افسردگی، اضطراب داد کسانی که یک هفته فیسی داشت که نشان میدرون  پژوهشی   2019  در  متا  شده  ادعا

های  و تنهایی کمتری گزارش کردند، و شرکت آن را منتشر نکرد. همچنین ادعا شده کارمندی در ایمیلی این وضع را با شرکت

 های گزینشی« تکیه دارند. قولگوید بر »نقلکند و می(. متا این ادعاها را رد میThe Register, 2025دخانیات مقایسه کرده بود ) 

نیست.    1آید و در جدول  ایم، در این پرونده هنوز حکمی ندارد؛ پس فقط در متن میاین ادعا منبع د دارد و، تا آنجا که بررسی کرده

 اند.  هنوز آزموده نشده 2025اند، ولی ادعاهای جهت( منتشر شده هم2021بوک )تر از اسناد فیساین ادعاها با آنچه پیش

 اند؛  میلیارد دلار گزارش کرده  17ها مبلغ را تا حدود رسانه) 2026 اوت 26  در  آمریکا هایایالت با متا ةتسوی

WLOX, 2026; MDL Update, 2026 )  حکم نیست و پذیرش خطا هم در آن گزارش نشده است. دعاوی شاکیان خصوصی

 . و مدارس را هم حل نکرد

 )منبع ج( بوکاسناد فیس 

فیس درونی  موضوع اسناد  همین  به  دیگر  راهی  والهستند  بوک  سپتامبر  استریت .  در  مجموع 2021ژورنال  در    های »پرونده  ة، 

  گفتمی  2019  در  اسلایدی :  داد  گزارش  متا  درونی   های پژوهش  از  شد،  ساخته  هاوگن  فرانسیس  ةافشاشد   اسناد   از  که  بوک«فیس

دختران   %32گفت  می  2020کند؛ اسلاید دیگری در مارس  ل تصویر بدن را برای یک از هر سه دختر نوجوان بدتر میمشک  اینستاگرام

دانستند؛ و از نوجوانانی که افکار خودکشی گزارش کرده بودند،  کننده مینوجوانی که از بدن خود ناراضی بودند اینستاگرام را بدتر



7 

 

ها را منتشر نکرد و شرکت این پژوهش (.Wells et al., 2021)  در آمریکا آن را به اینستاگرام نسبت دادند  %6در بریتانیا و    13%

 .  داردمی نگه محرمانه باز« و صریح »گفتگوی برای را درونی پژوهش نوشت سناتور دو به 2021 اوت ةدر نام

های اجتماعی برای ارتباط استفاده از برنامه  دهدمی  نشان  اند دیده  که  پژوهشی  گفت(  2021  مارس)   کنگره  در  زاکربرگ  سال  همان  در

(، اثر آن بر بهزیستی نوجوانان را احتمالاً »بسیار 2021تواند فواید روانی داشته باشد، و موسری، مدیر اینستاگرام )مه  با دیگران می

 نظر به   خوانهم  داد می نشان نوجوان دختران ة های درونی دربارکوچک« خواند. این جمله لزوماً نادرست نیست، ولی با آنچه پژوهش

 اینستاگرام   دهدنمی  نشان  پژوهش  این  نوشت  پژوهش،  مدیر  رایچودهوری،  پراتیتی:  داد  پاسخ  2021  سپتامبر  26  در  شرکت.  رسدنمی

  را علیت و داشت تکیه نوجوان 40 حدود اینمونه  بر آن از بخشی  و است، »سمی« نوجوان دختران برای

گزارش (.Digit, 2021) سنجیدنمی گفت  ABC4 News (۲۰۲۱) به  را:  ارقامش  نه  کرد،  رد  را  روزنامه  چارچوب  شرکت   ،

  را   آن  دختران  %33  حوزه  همین  در  و  ست،ا  استثنا  بدن  تصویر  و  کرده  کمک  دختران  به  دشواری  ةحوز  12از    11اینستاگرام در  

  درونی  اسناد   ةپای  بر  نگاریروزنامه  گزارش  مورد  این، و  ایم ندیده  خودمان  را  پاسخ  اصلی   متن.  انددانسته   کننده کمک  %22  و   کننده بدتر

 .4 راهبرد برای  مستقیم، اثبات ج، منبع: است

 )منبع ج( حکم نیومکزیکو

  سانتافه،  در  قضایی  اول  ةناحی  دادگاه  ةمنصفهیئت  2026  مارس  24  در.  است گرفته  حکم  نیومکزیکو  در  از این دست،  دیگری  ةپروند

  کردن گمراه:  است  کرده  نقض  فقره  دو   در  عمداً  را  ایالت   ةناعادلان  هایرویه  قانون  متا  که  دریافت  ای،هفته  هفت  ایدادرسی  از  پس

ناعادلانه از ناآگاهی یا ناتوانی    ،طور فاحشهایی که بهیعنی رویه  ( unconscionable« )»نامعقول  هایرویه  و  ها،پلتفرم  ایمنی  ةدربار

 کاربران   ممنوعیت  اجرای  ةهای درونی متا را دربارمیلیون دلار شد. دادرسی مکاتبات و گزارش  375جریمه    ؛ برندکننده سود میمصرف

دانست را شرکت آنچه میکه آیا منصفه سنجید بررسی کرد، و هیئت را هاخودکشی نوجوانان و نقش الگوریتم محتوای سال، 13 زیر

  (. PBS NewsHour, 2026; WBUR, 2026; Source NM, 2026a) یا نه فاش کرده است

؛  (NPR, 2026) اندکشی از کودکان و هم آسیب به سلامت روان کودکان گزارش کردهدر چارچوب آزار و بهره  نیزها آن را  رسانه

 »مزاحمت   ةدربار  منصفه،هیئت  بدون   دادرسی   ةمرحل  در  قاضی  2026  اوت   6  در.  ایم نخوانده  حکم  متن   در  را  ادعاها   دقیق  ةدامن

  567، متا را به پرداخت  (داندمی  عموم  به  آسیب  ةیعنی ادعایی حقوقی که رفتار شرکت را مای)  (public nuisance« )عمومی

  (.Source NM, 2026b) میلیون دلار به صندوق جبران آسیب به جوانان ایالت، در پنج سال، محکوم کرد

 آن  اجرای از دلاری میلیارد 1.8 ةنظر خواسته و درخواست کرده با سپردن وثیق میلیون دلار است. متا تجدید  942مجموع دو حکم 

اند و قطعی نیستند. این مورد منبع ج و اثبات  هر دو حکم دادگاه نخست (.Santa Fe New Mexican, 2026)  شود  جلوگیری

 .نبودنقطعی قید با  ،(دانستمی شرکت آنچه نکردنفاش  ةمستقیم دارد )حکم دربار

  ة »غلب  حقوقی  معیار  با  کرد،  داوری  ناعادلانه  ةروی  و  کنندهمصرف  فریب  ةمنصفه دربارکند؟ هیئتحکم حقوقی چه چیزی را اثبات نمی

  متفاوت  معیار دو  علم  و حقوق .  علنی  اظهار با  درونی سند  بند به بند  ةمقایس  با نه  لزوماً و  روانی، زیان شناسیعلت  ةدربار نه شواهد«؛

 . گیردنمی علمی درستی را  حقوقی  درستی ما جدول و  دارند،

 آنجلس حکم لس 

انگار دانست، ، متا و یوتیوب را سهل .K.G.M نام به ایسالهبیست   شاکی ةآنجلس، در پروندای در لسمنصفه هیئت 2026در مارس 

تواند خطرناک باشد و هشدار کافی ندادند، و  هایشان برای خردسالان میدانستند پلتفرممیاین دو شرکت  که    هیئت منصفه دریافت

غرامت   کرد.  تأیید  هم  را  بدخواهی  یا  )   6فریب  بود  دلار  و    3میلیون  جبرانی  نیست  3میلیون  قطعی  و حکم  تنبیهی(   میلیون 

(Associated Press, 2026 .) سنجد، پس در جدول  سنجد و اظهارات را بند به بند با اسناد نمیاین حکم وضع یک شاکی را می

 . ردیف جداگانه ندارد 1
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 اوپیوئیدها .  ۲.۳

  تبلیغ  یا   برچسب  ةرم فدرال دربار، جmisbranding)  «عمدی  ة کنندگمراه»گذاری  شرکت پردیو فردریک به جرم برچسب   2007در  

اقرار کرد و سه مدیر ارشد آن به  ،  نکانتیدربارة آکسیکنندگان«،  دادن پزشکان و مصرففریب»  و   (خواندنمی  واقعیت   با   که   دارویی

 سنا  مجلس  در ویرجینیا غربی ةناحی فدرال دادستان شهادت ة تر اقرار کردند. بر پایجرمی سبک

کانتین کمتر اعتیادآور است، کمتر در معرض سوءاستفاده است کرد آکسی، شرکت ادعا می(Brownlee, 2007 ؛2007  ةژوئی ۳۱)

توان داد می. پژوهش خود شرکت نشان میباشد   ادعاها  این  ةآنکه پژوهشی پشتوانو ترک ناگهانی آن با علائم ترک همراه نیست، بی

  اعتیاد از نگرانی پزشکان کانونی  هایگروه و کشید، بیرون تزریقی ةگرمی را برای استفادمیلی 10کدون یک قرص آکسی %68حدود 

 شمار   شهادت،  همین  ةگفت  به.  بود  مدیران  برای  دلار  میلیون  34.5  و  شرکت  برای  دلار  میلیون  600  هاجریمه.  بودند  داده  نشان  را

 .رسید 2001 در میلیون 6 نزدیک به 1996 در هزار 300  حدود  از کانتینآکسی هاینسخه 

 دارو   ةشرکت از سال بعد از عرض،  (Taddonio, 2018لاین نقل کرده است )(، که فرانتBarry Meierتایمز )به گزارش نیویورک

  تا  بودند  گفته  کنگره  به  هم  شرکت  مدیران.  داد  ادامه  را  اعتیادتر«»کم  تبلیغ  ولی  داد،می  نشان  را  سوءاستفاده  که  داشت  اطلاعاتی 

  سرزنش  گویدمی  پردیو.  دادگاه  حکم  نه  است،  نگاریروزنامه  گزارش  بخش  این.  نداشتند  خبر  سوءاستفاده  افزایش  از  2000  سال

 .است نادرست امروز بحران برای داده رخ پیش  هاسال که  هاییفعالیت

  سلامت  تراژدی  و   تجاری  پیروزی  را  آن  که  کانتین، آکسی  بازاریابی  و   ترویج   ة دربار  ایشدهداوری  ةدر مقال (Van Zee, 2009) ون زی

  پیام  بودند   دیده  آموزش  شرکت  فروشندگان  او  ةگفت  به.  داندمی  پردیو   تبلیغ  ثابت  ویژگی  را  اعتیاد«  خطر  نمایی»کم  خواند، می  عمومی

  سال  16  که  پژوهشی   یعنی  کرد،می  استناد  جیک  و   پورتر  کار   به  ادعا   این  برای  شرکت  و   برسانند،   را  اعتیاد   خطر  درصد«  یک  از  »کمتر

  دلیل  به  دقیقاً  2007  مه  10  در  مدیر  سه  و  فردریک  پردیو  نویسدمی  او.  نبود  کانتینآکسی  ةدربار  و بود  شده  انجام  دارو  ةعرض  از  پیش

 اقرار کردند.   (misbranding) «کنندهاری گمراهگذبرچسب» اتهام به  ادعا همین

از ادعای منبع د قوی اقرار به جرم است،  اثبات مستقیم دارد )اقرار قضایی و شهادت رسمی(. چون  تر است.  این مورد منبع ج و 

  کانتینآکسی  ةدربار  داده  جای  به  دیگر  بیمارانی  و  دیگر  دارویی  به  مربوط  ةبرای این مورد بر این پایه است که داد  3کدگذاری راهبرد  

 . شودمی 11 شدهثبت راهبردهای شمار و  افتدمی 1 جدول  از 3 راهبرد بداند،  پشتوانهبی ادعای فقط را آن کسی  اگر. شد عرضه

 ها یمیایی . ش ۲.۴

C8 (PFOAة، از خانواد PFAS) 

گیرد که  ، نتیجه می(Gaber et al., 2023)   2006تا    1961، از  «3M»  و   دوپونت  ةتر محرمانسند درونی پیش  39تحلیلی بر  

  به   عمومی  سلامت  ةدر استنشاق بسیار سمی است؛ یعنی حدود چهل سال پیش از آنکه جامع C8 دانستندمی  1970ها تا  شرکت

شود و از راه دعوای حقوقی نگهداری می UCSF شیمیایی  صنعت  اسناد  ةواکنش نشان دهد. این اسناد در کتابخان  PFAS  خطر

 . وکیلی به نام رابرت بیلوت آشکار شده است

.  بود  «عمومی  گفتمان  تحریف»  و   «صنعت  برای  نامطلوب   هایپژوهش  سرکوب»  هاشرکت  اصلی  راهبردهای   نویسندگان،   ةبه گفت

را در استنشاق »بسیار سمی« و  C8 که 1970 از یادداشتی کم؛ دوزهای در موش کبد شدنبزرگ ةدربار 1961 از گزارشی:  هانمونه 

  به  چشم  ناهنجاری  با   نوزاد  دو  بارداری،  هشت  از(:  1980)  دوپونت  در  بارداری  ة نامپرسش  ةخواند؛ و نتیجدر بلع »نسبتاً سمی« می

و دوپونت )ارتباط درونی،    «3M»  از  مشترک  یادداشتی  سال،  همان  در.  شد  گفته  کارکنان  به  نه  و  شد  منتشر  نه  نتیجه  این.  آمدند  دنیا

علنی(   اظهار  پیشرا »کم  C8نه  در  نمک خوراکی« خواند.  بیانیهسمیت، مثل  در  نویس   آب   آلودگی   ة دربار  1991ای مطبوعاتی 

ای« بر انسان ندارد. این  شدهبار شناخته شده »اثر سمی یا زیانهای یافتدر غلظت  C8  که  بود  آمده  دوپونت   ة کارخان  کنار  زیرزمینی

 نویس بود و در مقاله از انتشار آن نشانی نیست. متن پیش

دو شکایت علیه    2004خواست، و آن نهاد در  زیست آمریکا هم گزارش نشد، با اینکه قانون چنین میها به نهاد حفاظت محیطیافته

 دلار  میلیون  6.25  ةاضافمیلیون دلار جریمه به   10.25توافق شد:    2005ندادن ثبت کرد و در دسامبر  دلیل همین گزارش دوپونت به

(، 2006زیست لازم است« )هم، در ایمیلی با عنوان »فوری: اقدام نهاد حفاظت محیط  2002و    1998عواهای  د  از  پس.  جبرانی  ةپروژ
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ایمن تفلون  تجاری  نام  با  اعلام کند »محصولات مصرفی  فوراً  نهاد  آن  نمونهیک معاون دوپونت خواست  برچسب اند«.  های دیگر: 

 .»محرمانه« بر اسناد، و میل یکی از مدیران به نابودی یک یادداشت

  مالی  تأمین باشد  صنعت سود  به که  را پژوهشی صنعت که  نیافتند شاهدی  آرشیو این  در نویسندگان: است مهم  هم منفی  ةیک یافت

  سند،   مجموعه  این   در  کمدست  ، (کننده«گمراه  ادبیات  ة»ارائ)  5  راهبرد  مورد  این   در  یعنی .  کند  منتشر  هدفمند   را  آن  نتایج   یا   کند

 اثبات.  دارد  الف  منبع.  شودنمی  داده  تعمیم  فسپی  ةاست و به کل خانواد C8 ةدربار  مقاله:  خواننده  برای  یادآوری.  است  نشده  ثبت

  و  درونی  یادداشت  است  مستند  »گفتن«  از  آنچه  چون  است،  غیرمستقیم  8  راهبرد  برای.  است  مستقیم  21  و  4  راهبردهای  برای

 . علنی اظهار نه است، منتشرنشده  نویسپیش

 گلیفوسیت 

در  که  دهد  نشان می (Krimsky & Gillam, 2018) رانداپکش  مربوط به علف  دعواهای  در  مونسانتو  ةتحلیل اسناد افشاشد

  به دیگری و  نویسدمی نفر یک  که متنی) نویسی«»شبح  را مروری ة هایی از یک مقالیکی از کارکنان پیشنهاد کرده بود بخش 2015

  و  گرایم مروری ةمقال خودش بود نوشته دیگری کارمند . کنند امضا را آن فقط مستقل نویسندگان  و کند ( کندمی منتشر خودش نام

باید دقت کرد که در همین مقاله یکی از نویسندگان )ساتمیراس( البته  نویسی کرده است.  را شبح  (Greim et al., 2015) همکاران

 نخست  ة، پنهان ماند نقش نویسند(به ادعای ایمیل)با نشانی مونسانتو آمده است؛ پس دخالت شرکت در این مقاله علنی بود و آنچه 

 .  بود نگارش در

  منافع   تضاد  اعلام  مجله،  از  ایویژه  ةشمار  در.  داد  ارجاع  خود  2016  ارزیابی  در  را  مقاله  دو  هر  آمریکا  زیستمحیط  حفاظت  نهاد

 و   سرالینی  ةمقال  گرفتنپس  برای  شرکت.  دهندمی  نشان  را  آن  خلاف   هاایمیل  ولی  است،  ندیده  را  هانوشته دست  مونسانتو  گفتمی

و   (Séralini et al., 2012) همکاران انداخت  راه  حفاظت  کارزاری  نهاد  مقام  سه  با  ندهد.  نشان  آن  رهبر  را  خودش  کوشید 

 متوقف شود.  (ATSDR) هازیست هم کار کرد تا بازبینی گلیفوسیت در آژانس ثبت مواد سمی و بیماریمحیط

صورت   زیست به موضع مونسانتو نزدیک بود. آنها این را بهها حاکی از آن است که نهاد حفاظت محیط دگان، ایمیلنویسن  ةبه گفت

می درباراحتمال  مقاله  این  قطعی.  نه   چیزی   دانستمی  خود  درون  گلیفوسیت   هایفرمول   سمیت  ةدربار  مونسانتو  آنچه  ة گویند، 

 . دارد مستقیم  اثبات و الف منبع. گویدنمی

 «زاسرطان  »احتمالاً  را آن 2015 در سرطان پژوهش المللیبین آژانس. نیست یکسان گلیفوسیت زاییسرطان ةها دربارارزیابیالبته 

اروپا»  .(IARC, 2015)   دانست  (  2Aگروه) غذای  ایمنی  خطر  ( EFSA) «آژانس  است  »بعید  گرفت  نتیجه  سال  همان  در 

نوشت   2017نویس ارزیابی  زیست آمریکا در پیشو نهاد حفاظت محیط   (EFSA, 2015« )زایی برای انسان داشته باشدسرطان 

  پس  2013 در را آن مجله و شد نقد روش نظر از هم سرالینی ةمقال (.EPA, 2017« )زا نیست احتمال زیاد برای انسان سرطان»به 

 . کندنمی حل را علمی  ةمناقش این و است شرکت رفتار ةدربار مقاله این. شود گزارش تقلبی آنکهبی گرفت،

 الکل .  ۲.۵

سازمان    27ها و سندهای  سایتمتن مربوط به سرطان را در وب (  Petticrew et al., 2018کرو و همکاران )پتی  ۲۰۱۸در سال  

ة  های اجتماعی« بودند و چند تولیدکنندها نهادهای روابط عمومی و »جنبه وابسته به صنعت الکل بررسی کردند. بیشتر این سازمان

  بود ناقص یا شواهد سایت،وب  26 این از مورد 24 در. ماند مورد 26 و نبود دسترس در هاسایتوب از یکی. بود میانشان در هم الکل

  بودند؛ داده  کنندهگمراه  اطلاعات  یا  بودند  نداده  اطلاعاتی  یا  سازمان  21  پستان،  سرطان  ةدربار.  بود  شده  تحریف  یچشمگیربه نحو    یا

 .سازمان 22 بزرگروده سرطان ةدربارو 

.  افتد می قلم  از  گزینشی   یا   شود،می  مناقشه  یا  انکار  سرطان  و   الکل  ةاند. در انکار یا حذف، رابطنویسندگان سه الگو را از هم جدا کرده

  اثر   از  بحث  توجه،  انحراف  در.  شودمی  داده  نشان  مبهم  یا  نادرست  آن  ةانداز  یا   نوع  اما  شود، می  اشاره  خطر  مقداری  به  تحریف،  در

 »انحراف   و  24  راهبرد  با  »انکار«  تطبیق.  خطر  دیگر  هایعامل  کردنفهرست  با  مثلاً  شود،می  دور  شایع   هایسرطان   بر  الکل  مستقل

 .نویسندگان از نه ست،ا ما از 9 راهبرد با توجه«
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دانسته. واحد بررسی دهد صنعت چه گفته، نه اینکه چه میمنبع این مورد از نوع »ب« است و اثبات آن غیرمستقیم است: نشان می

 های وابسته به صنعت است، نه یک شرکت. هم سازمان

  MACH ةپروند

را   (MACH15) الکل  متوسط  مصرف  ةکارآزمایی نزدیک به صد میلیون دلاری دربار  2018های ملی بهداشت آمریکا در  مؤسسه 

  جمله  از) الکل هایشرکت و الکل به اعتیاد  و  الکل سوءمصرف ملی ةهای مؤسسلغو کرد. بازبینی درونی مؤسسه نشان داد میان مقام

  بازبینی،   گزارش به  هم، کارآزمایی  طراحی.  بردمی  سؤال  زیر  را  طرفی«»بی  فرایند و  بوده   ناپسند  تعامل( هاینکن  و  اینبو  بوش-آنهویزر

 (. Undark, 2018)  بود متمایل الکل« متوسط مصرف مفید »اثر دادننشان سمت به

 ة بودج  ةکنندتأمین   ةهای مؤسساین مورد منبع ج و اثبات مستقیم دارد. ولی تعامل ناپسندی که گزارش بازبینی نشان داد با مقام

 ة کمیت  ده  و  بیرونی  علمی  هیئت  سه  را  او  طرح  گویدمی  کارآزمایی  اصلی  محقق.  است  مرزی پس  نظارتی؛  نهاد  یک  با  نه  بوده،  پژوهش

 . بودند  کرده  تأیید  اخلاق 

 تالک .  ۲.۶

 تالک   در  آزبست  گاه  دانستمی  2000  ةتا اوایل ده  1971اندجانسون از  گوید جانسون می (Girion, 2018) گزارش تحقیقی رویترز

 آن   میزان  یکی   در  و   بود  یافته  آزبست  1975  تا   1972  در  آزمایشگاه  سه  در  آزمایش  سه  کمدست.  دارد  وجود  اشبچه  پودرهای  و

کرد، شرکت  ، وقتی سازمان غذا و دارو محدودکردن آزبست در تالک آرایشی را بررسی می1976  در.  بود  شده   گزارش  بالا«   »نسبتاً

های مثبت پیشین حرفی نزد. گزارش آزبستی یافت نشده، و از آزمایش  1973تا اکتبر    1972گفت در تالک تولیدشده از دسامبر  

  و کندمی رد را این اندجانسونجانسون. هست  هم  تالک ةگوید اسنادی از تلاش شرکت برای اثرگذاری بر مقررات و پژوهش دربارمی

 تالک   خطر  ةدربار  نه  است،  آزبست  به  تالک  آلودگی  ةدربار  پرونده.  ندارد  آزبست  تالکش  داده  نشان  مستقل  آزمون  هزاران  گویدمی

 . (نگارانهروزنامه گزارشی در درونی  اسناد) دارد مستقیم  اثبات و  ج منبع مورد این. خالص

 های لاغری ها و رژیم کمل . م ۲.۷

  بگذراند را گفتن و دانستن ةفاصل  معیار که  اسنادی تحلیل یا شدهداوری منبع و  کردیم وجوجست   لاغری  هایرژیم و  هامکمل ةدربار

  در  ستونی  حوزه  این   دلیل  همین  به.  کندنمی  جدا   هم   از  را  دو   این   داده  و  سند،  نبود  یا   باشد   پژوهش  نبود   تواندمی  دلیلش .  نیافتیم

 .بینیممی دوباره  4.2 بخش در را نبودنش  و ندارد،  2 جدول

 . نشاندمی راهبرد 28 فهرست روی را آن بعد  بخش . است کامل ما  شواهد  ةبا این شش حوزه، مجموع اکنون 

 --- 

 راهبردها بر موردها نگاشت  .  3

  کدام  ببینیم  تا  گذاریممی  هم  کنار  را  هایافته  همان  اینجا.  کرد  مرور  مورد  هر  هایمنبع  ةیکی و بر پایشش حوزه را یکی  2بخش  

 . نه کدام  و  شوندمی تکرار مورد یک از بیش  در راهبردها

دهد. هر جفت  صورت ماتریس نشان میهمان را به  2نشاند و جدول  راهبرد می  28را بر فهرست    2های بخش یافته   1جدول  در ادامه  

کم یک منبع با معیار کامل مقاله )بخش  اند که دستهایی راه یافتهفقط خانه  1نامیم. به جدول  »راهبرد و مورد« را یک »خانه« می

 . شودآمده و در ادامه توضیح داده می 2فقط در جدول  20( برایشان ثبت کرده است. حالت مشروط راهبرد 1
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 موردهای این مقاله   شده در . راهبردهای ثبت 1جدول  

 توضیح  اثبات  منبع  مورد  راهبرد  #

 تأمین مالی و پرورش دانشگاهیان شبکه  مستقیم الف  کوکاکولا جلب حمایت افراد معتبر  2

« یک پژوهشگر مستقل با کمک کارمند  ة»ارائ مستقیم الف  گلیفوسیت  جلب حمایت افراد معتبر  2

 شرکت 

»کمتر از یک درصد« اعتیاد، با تکیه بر کار پورتر و   مستقیم ج  اوپیوئید )پردیو(  هانمایی داده نادرست  3

 2007این دارو نبود؛ اقرار    ةجیک که دربار

اطلاعات  کردن  پنهان  4

 آور اتهام 

C8  عدم انتشار، عدم گزارش به نهاد نظارتی، میل به  مستقیم الف

 نابودی سند 

اطلاعات  کردن  پنهان  4

 آور اتهام 

 های مثبت از سازمان غذا و دارو کردن آزمایش پنهان  مستقیم ج  تالک 

اطلاعات  کردن  پنهان  4

 آور اتهام 

  ةهای کانونی درونی دربارپژوهش و گروه  مستقیم ج  اوپیوئید )پردیو( 

 2007سوءاستفاده؛ اقرار  

اطلاعات  کردن  پنهان  4

 آور اتهام 

های اجتماعی  شبکه 

 )نیومکزیکو( 

ایمنی کودکان    ةنکردن آنچه شرکت دربارفاش  مستقیم ج 

 ، دادگاه نخست 2026منصفه  دانست؛ حکم هیئت می

اطلاعات  کردن  پنهان  4

 آور اتهام 

های اجتماعی  شبکه 

 بوک( )اسناد فیس 

  ةدربار  2020تا    2019های درونی  پژوهش  مستقیم ج 

اینستاگرام و دختران نوجوان منتشر نشد؛ مدیران  

 علناً از فواید یا اثر »بسیار کوچک« گفتند

های مروری که به ادعای ایمیل یک کارمند  مقاله  مستقیم الف  گلیفوسیت  کننده ادبیات گمراه   ةارائ 5

شرکت نوشته بود و نهاد نظارتی ارجاع داد  

(Greim et al., 2015  ؛ دخالت شرکت در این

 مقاله علنی بود( 

پرهیز از داوری همتا یا   7

 سوءاستفاده از آن 

 ویژه   ةتضاد منافع در شمارنادرست  اعلام   مستقیم الف  گلیفوسیت 

سمیت، مثل نمک خوراکی« در یادداشت درونی  »کم غیرمستقیم  الف  C8 آمیز و مطلق زبان اغراق  8

؛ اظهار علنی  1991  ةنویس بیانیو پیش   1980

 شده نیست ثبت

 جای نوشیدنی تحرکی بهتأکید بر کم مستقیم الف  کوکاکولا های دیگر سرزنش علت  9

 نهای دیگر سرطا عامل   کردن  فهرست غیرمستقیم  ب الکل  های دیگر سرزنش علت  9

 عدم اعلام مبلغ و نقش شرکت  مستقیم الف  کوکاکولا کردن دخالت پنهان  14

نویسندگان    برای  مروری  ةنویسی مقالپیشنهاد شبح  مستقیم الف  گلیفوسیت  کردن دخالت پنهان  14

 گیری مقاله مستقل؛ رهبری پنهان کارزار بازپس 

کندکردن عملکرد نهاد   19

 نظارتی 

 هابا همکاری مقام   ATSDRتوقف بازبینی   مستقیم الف  گلیفوسیت 
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 توضیح  اثبات  منبع  مورد  راهبرد  #

اثرگذاری بر دولت و   21

 قانون 

های نهاد حفاظت  همکاری شرکت با مقام  مستقیم الف  گلیفوسیت 

 زیستمحیط

اثرگذاری بر دولت و   21

 قانون 

C8  زیست برای اعلام  درخواست از نهاد حفاظت محیط مستقیم الف

 ایمنی

اثرگذاری بر دولت و   21

 قانون 

 شده برای اثرگذاری بر مقررات تلاش گزارش  مستقیم ج  تالک 

اثرگذاری بر دولت و   21

 قانون 

مؤسسة تأمین کنندة   هایتعامل ناپسند با مقام  مستقیم ج  (MACHالکل ) 

؛ مرزی، چون آن مؤسسه نهاد نظارتی  پژوهشبودجه  

 نیست

 سرالینی  ةکارزار علیه مقال مستقیم الف  گلیفوسیت  حمله به مخالفان  22

زیر سؤال بردن نادرست   24

 علیت

الکل و سرطان در   ةانکار یا مناقشه در رابط غیرمستقیم  ب الکل 

 هاهای سازمان سایت وب

نگاری تحقیقی،  شده بر اظهارات عمومی در برابر شواهد علمی؛ ج = روزنامهشده بر اسناد درونی؛ ب = تحلیل داوریالف = تحلیل داوری

 بازبینی رسمی، اقرار یا حکم قضایی. 

 . ماتریس راهبرد در مورد 2جدول  

 تالک  الکل  گلیفوسیت  C8 پردیو  متا  لانچبلز  کوکاکولا راهبرد  #

   م     م جلب حمایت افراد معتبر  2

     م    هانمایی داده نادرست  3

 م   م م م   آور اطلاعات اتهام کردن  پنهان  4

   م      کننده ادبیات گمراه   ةارائ 5

پرهیز از داوری همتا یا   7

 سوءاستفاده از آن 

   م     

    غ     آمیز و مطلق زبان اغراق  8

  غ      م های دیگر سرزنش علت  9

   م     م کردن دخالت پنهان  14

کندکردن عملکرد نهاد   19

 نظارتی 

   م     

تغییر محصول برای   20

 نماییسالم 

       ش  

 م م*  م م     اثرگذاری بر دولت و قانون  21

   م      حمله به مخالفان  22

زیر سؤال بردن نادرست   24

 علیت

  غ      
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 (.  ۲.۵ مرزی )بخش MACH ة شده با اثبات غیرمستقیم؛ ش = مشروط. *: پروندشده با اثبات مستقیم؛ غ = ثبتم = ثبت

 . انداند و در جدول نیامدهبرای هیچ مورد ثبت نشده 28تا  25و  23، 18تا  15، 13تا   10، 6، 1راهبردهای 

  : شوددو چیز دیده می ۲در جدول 

اند و بقیه )اثرگذاری بر دولت و قانون( هر یک در چهار مورد ثبت شده  21آور( و  کردن اطلاعات اتهام)پنهان  4نخست، راهبردهای  

 مرزی است. (  MACHالکل،) 21 راهبرد ةدر یک یا دو مورد؛ البته یکی از چهار خان

اند: شرکت از  ( در هر دو مورد کوکاکولا و گلیفوسیت با هم آمده14کردن دخالت« )( و »پنهان2دوم، »جلب حمایت افراد معتبر« )

رود، چون حمایت دانشگاهی وقتی اثر دارد  دانشگاهیان بهره برده و نقش خود را پنهان داشته است. این همزمانی تا حدی انتظار می

 ای فرضیه  فقط  نامید؛  الگو  را  آن  تواننمی  هم   مورد  دو  با.  نیستند  مستقل  کاملاً  راهبرد  دو  این  پس  نشود؛  دیده   اشمالی  ةکه پشتوان

 .است بعدی آزمون برای

 :  هاجدول خواندن ةهشدار دربار

 بازتاب  بیشتر گرفت؛ »شدت« ةنشان نباید را مورد هر راهبردهای شمار  پس(.  خانه هفت) آیدمی گلیفوسیت مورد از هاخانه  بیشترین

 (،C8  برای  8و  برای الکل،    24و   ۹)  اندغیرمستقیم  خانه  سه.  است  دسترس  در  پژوهش  و  سند  چقدر  مورد  هر  ةدربار  که  است  آن

با   (Petticrew et al., 2018کرو و همکاران )پتی  برای الکل فقط بر همخوانی الگوی »انکار یا حذف« در  24کدگذاری راهبرد  

 تعریف راهبرد استوار است. هر خانه معمولاً به یک منبع تکیه دارد و با منبع دوم تأیید نشده است.  

 . کنندکنند و فراوانی یا وضع کنونی راهبردها را هم برآورد نمیبندی نمیها صنایع را رتبهاین جدول

 د نمایی« فقط در دخانیات ثبت شده بودر صنعت غذا: مشروط. در فهرست اصلی، »تغییر محصول برای سالم 20راهبرد 

(Schmidt, 2026  .)دنبال  چرب،کم  لانچبلز  تا  فیلتردار  سیگار  از  را،  شما«  برای  »بهتر  بازطراحی  الگوی  همین  لانچبلز  اسنادة  بر پای  

 همین   به.  شودنمی  برآورده  کامل  معیار  پس  سنجد،نمی  درونی  اسناد   با  را  آنها  و   آوردمی  شاهد  را  مدیران  اظهارات  مقاله  اما .  کند می

 . ایمنیاورده 1 جدول  به و  ایمکرده ثبت »مشروط« 2 جدول در را راهبرد این دلیل

 راهبردهای بیرون از فهرست.

 .کنیمبحث می  4.1آنها را در بخش    ؛ راهبرد جایی ندارند  28)مورد مرزی( در فهرست    «طراحی برای میل»)فرضیه( و    «ساختن یقین»

(، راهبرد  24و    22،  21،  19،  14،  9،  8،  7،  5،  4،  3،  2اند )ثبت شده  1راهبرد در جدول    12راهبرد،    28شده. از    نراهبردهای ثبت

اند. این را  یک از شش حوزه ثبت نشده( برای هیچ28تا  25و  23، 18تا  15، 13تا  10، 6،  1راهبرد دیگر ) 15مشروط است، و  20

 چهار توضیح ممکن است:  ،نشده یم، چون برای هر راهبرد ثبتخواننمی منفی« ة»یافت

 کار نبرده؛  صنعت آن را به 

 کار برده ولی شاهدی نیافتیم؛  به

 منبعی بود ولی معیار را نگذراند؛  

 ای برایش نکردیم.  وجوی ویژه یا در آن حوزه جست

اند که نبود یک راهبرد ممکن است فقط نبود سند یا پژوهش  ایم. گلدبرگ و واندنبرگ هم هشدار دادهاین چهار را از هم جدا نکرده

 باشد.  

 . است )این راهبرد برای گلیفوسیت ثبت شده است( C8 اسناد در 5 راهبرد برای شاهد   نبود  شده،گزارش منفی ةتنها یافت

  پنج  هر  در  اصلی  ة)»حمله به طراحی مطالعه«( به گزارش مقال  1کند: راهبرد  یک نکته جلب توجه میافزون بر همة اینها، در اینجا  

 .  نشد ثبت ما  موردهای از یکهیچ برای ولی بود،  شده دیده فهرست مورد

گوید، نه از اینکه شرکت دهی پنهان کارزار میایم، چون منبع ما از سازمانکدگذاری کرده  22کارزار علیه سرالینی را فقط زیر راهبرد  

 چه ایرادهایی به طراحی مطالعه گرفت.

  هاداوری  و   علنی   گفتار   در  مطالعه  طراحی  به   حمله)  دارد  فرق  «شواهد   نوع»  شاید   که  نا ؛ به این معیافته  نه  گیریم، می  فرضیه  را  این

 . است نیافته را آن ما وجویجست شاید  و ، (ماندمی درونی اسناد در کمتر و  دهدمی رخ
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 4  بخش.  است  نشده  تفسیر  هنوز  منبع،  یک  بر  خانه  هر  ةآنچه این بخش نشان داد، یعنی تکرار چند راهبرد، نبود بیشترشان، و تکی

 . کندمی بحث ها یافته این حدّ و معنا  ةدربار

 --- 

 ها . بحث، موردهای مرزی و محدودیت 4

دهد و چه  پرسد آن نگاشت چه چیزی را نشان میاند. این بخش مینشان داد کدام راهبردها در کدام موردها ثبت شده  3بخش  

ندارد )  28آوریم که فهرست  چیزی را نه. نخست دو چیز را می برایشان جایی  (، سپس دو عاملی که شواهد را شکل  4.1راهبرد 

رسیم: گفتار عمومی بدون سند  (. بعد به مرز چارچوب می4.2دهند: جایی که سند افشا شده و زمانی که به آن مربوط است )می

  بررسی   های محدودیت  و (  4.5) بیندنمی  معیار  آنچه  پایان، در(.  4.4)  نیست مستند  آن  در  گفتن و  دانستن   ةای که فاصل( و حوزه4.3)

 . آید می(  4.6)

 دو مورد بیرون از فهرست  4.1

راهبرد برایشان جایی ندارد: یک فرضیه )»ساختن یقین«( و یک مورد مرزی )»طراحی   28در موردهای ما دو چیز هست که فهرست  

 :برای میل«(

 ساختن یقین )فرضیه( 

  علیت   نادرست  بردن  سؤال  زیر  ،(1)  مطالعه  طراحی  به  حمله:  است  تردید  کاشتن  و  علم  به  حمله  ةراهبرد بیشتر دربار  28فهرست  

 (. 9) دیگر هایعلت سرزنش ،(24)

 .  دادمی یقینبلکه   کاشت؛نمی تردید صنعت ،ما  مورد  چند در ولی

به    1976جانسون در    اند  است. جانسون  «کمتر اعتیادآور»گفت دارویش  و داشته باشد، میدار  آن  خود  ةدربار  پژوهشی  آنکهبی  پردیو،

  هیئت.  نزد  حرفی  پیشین  مثبت  هایآزمایش  از  و   است  نشده   یافت   آزبست  مشخص  ةسازمان غذا و دارو گفت در تالکش در یک دور

  نشان  بوکفیس  اسناد  و  یافت،   کنندهگمراه  را  کودکان  برای  هایشپلتفرم  ایمنی  ةدربار  متا  اظهارات  2026  در  مکزیکو  نیو  ةمنصف

  پلتفرم  کوچک  بسیار  اثر  یا   «روانی   فواید»  از  مدیران  که   حالی  در  نشد،  منتشر  نوجوان  دختران  ة دربار  درونی   های پژوهش  دهدمی

 .  گفتند

خواند. مخاطب  دانست نمیکت میشر  آنچه  با  شد   گفته  علناً  آنچه  دهد می  نشان  مستند  گزارش  یا  حکم  اقرار،  سند،  شرکت،  سه  این  در

ایمنی تکیه می به  بودند که  والدین، کاربران. در موردهم کسانی  نهاد نظارتی،  یادداشت درونی »مثل نمک  C8  کردند: پزشک،   ،

گیریم  شده نیستند، آنها را شاهد فرضیه نمی  دهند، ولی چون اظهار علنی ثبتنویس بیانیه همین جهت را نشان میخوراکی« و پیش

 . دانیمجهت میو فقط هم

 ؟این فرضیه چه هست و چه نیست 

کدگذاری کرده است، و مثال    4و    3همین موردها را زیر راهبردهای   1ادعا این نیست که راهبردی از فهرست جا افتاده است: جدول  

 است.   4تالک، که دقیق ولی ناقص بود، همان راهبرد 

ست  ا  «محتوا»پیوندد  کند، در حالی که آنچه این موردها را به هم میبندی می)چگونه( را رده   «شیوه»ادعا این است که فهرست  

 توان آن را »ساختن یقین« در برابر »ساختن تردید« نامید.  بندی کند، میگر فهرست بخواهد محتوا را هم ردهاو  ؛«ایمنی»)چه(: 

 : وجود داردسه احتمال 

 )محور دوم، نه راهبرد تازه(؛   4و  3برچسب محتوایی دوم بر راهبردهای 

 )»ایستادن در جایگاه مدافع سلامت یا حقیقت«(؛  13زیرگروهی از راهبرد 

 (،  29یا راهبردی تازه )راهبرد 

 دیگر   احتمال  دو  ةدهد. شاهد ما با احتمال اول سازگار است و درباربدون این دو راهبرد هم رخ می  «ایمنی»اگر نشان دهیم ادعای  

 . تازه راهبردی نه است، دوم  برچسبی ماند می آنچه است، همراه 4 یا  3 با همیشه  ایمنی ادعای دهد  نشان بعدی آزمون اگر؛ و ساکت
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  ها« سیگاری  به  صریح   ةفروخت: گلدبرگ و واندنبرگ در مواد تکمیلی خود »بیانیمی  «اطمینان»دخانیات هم  ه این الگو تازه نیست؛  تالب

بخشی   ، و آن بیانیه خودش اطمینان(Goldberg & Vandenberg, 2021)  اندآورده  دخانیات  در  13  راهبرد  شاهد   را(  1954)

 .  بود ایمنی ةدربار

اید از این زاویه هم جای بررسی داشته باشند؛ ما  ( شMichaels, 2008; Markowitz & Rosner, 2002)  کلاسیک  کتاب  دو

فهرست باید محور  آیا ایم. پس پرسش ما این نیست که این الگو کشف شده است یا نه، بلکه این است کهآنها را از این زاویه نخوانده

 .محتوا هم داشته باشد یا نه

 چرا فقط فرضیه؟ 

های گوناگون برای ادعای کلی کافی نیستند؛ شرکت در مورد تالک هنوز وجود آزبست را رد هایی از دسته، سه شرکت و منبع نخست

 کند و حکم متا از دادگاه نخست است. می

دادگاهدوم دادگاهی:  گزینش  اثر  می،  مجازات  را  نادرست  مثبتِ  ادعای  )برچسب ها  گمراهکنند  رویگذاری    ولی   ،(ناعادلانه  ةکننده، 

 بخشی اطمینان  حقوقی  دعوای  از  برآمده   شواهد  پس .  ایمنسنجیده  منبع  با   را  گمان  این  کمتر؛  ما،  گمانبه  را،  گویی مبهم  یا   تردید  کاشتن

 .صنعت رفتار نه  باشد، ما   نگاه محل بازتاب  الگو است ممکن و  دهند،می نشان اشواقعی سهم از بیش را

  Schmidt (2026) )مورد مرزی(  «میل»طراحی برای 

  راهبرد  با   این .  کردند  منتقل  غذا  به  را  جذابیت  و  چشایی   به  مربوط  فنی   دانش   دخانیاتی   های شرکت  دهد می  نشان   لانچبلز  اسناد   ةبر پای

  کنندهمصرف  ولی  هست،  نادرستی  ادعای  نه  و  شودمی  کاشته  تردید  نه  اینجا:  نیست  یکی(  3  بخش  نمایی،سالم   برای  بازطراحی)  20

  یعنی  سازینادانی  اگر.  دارد  بستگی  مفهوم  مرز  به  بنامیم  «سازینادانی»  را  آن  اینکه.  ماندمی  خبربی  کند می  او  با  محصول  آنچه  از

با اسناد    ناسازگاری  نه  آورد،می  شاهد  را  مدیران  اظهارات  مقاله  چون  نیست،  کامل  هنوز  مورد  این  ، ( ما  معیار)  گفتن  و  دانستن  ةفاصل

 . سپاریم که این مقایسه را انجام دهدخوانیم و داوری را به پژوهشی میمی «مرزی»درونی. فعلاً آن را 

 شواهد کجا هستند: سوگیری افشا .  ۴.۲

  آشکار  راه  سه  از   یکی  از  سند   ج،   و  الف  منبع  موردهای  ةهم  در .  گرفت صنایع  رفتار  تفاوت  ةها را نباید نشانناهمگنی موردها در جدول

 :  است شده

پروند C8 دعوای حقوقی در)  قانونی  یا   حقوقی  فرایند  -  آزادی   قانون  هایدرخواست   پردیو؛  در  کیفری  ة، گلیفوسیت، تالک و متا؛ 

 ،  ز(کوکاکولا؛ و اسناد دعاوی دخانیات برای لانچبل در اطلاعات

 ،  (MACH) بازبینی رسمی پس از افشای رسانه -

 (.  2021بوک، سازمانی )اسناد فیسیا افشاگری درون -

دهد که پیگیری حقوقی ممکن باشد، و افشاگر آنچه را خودش برداشته  خودش را دارد: دعوا فقط جایی رخ می  «سوگیری»هر راه  

دهد تا حدی تصویر »کجا افشا شد« است، نه »کجا رخ داد«. صنعتی که  شد یافت. پس تصویری که جدول میآورد، نه آنچه میمی

  « سوگیری افشا»وجوی ما. این  ها در جستشود، مثل مکملهیچ دعوایی نداشته یا اسنادش بسته مانده، در جدول خالی دیده می

ای دیده و پژوهیده شود. الگوی  سازیکند چه نوع نادانیشناختی است، نه صرفاً محدودیت: دسترسی به سند تعیین میای روش نکته

 . (4.1 بخش) باشد سوگیری همین ة»ساختن یقین« هم ممکن است تا حدی ساخت

پایان یافته   2010اند که پیش از  به رفتاری مربوط  2چهار مورد از هشت مورد جدول  ؛ به این معنی که  است  «زمان»  دومین نکته

 .  2007 تا 1985 از لانچبلز و 2007 تا  1996 از پردیو  ،2000 ةتا اوایل ده 1971، تالک از 2006تا  1961از  C8: است

 :  رسندمی آن از پس و 2010 ةده به دیگر مورد چهار

اظهارات عمومی  )  الکل  ،(2015  تا   2012  هایایمیل )  گلیفوسیت    ، (شد  آشکار  2010  ةده  در  که  هاییایمیل )  انرژی  ةکولا و شبککوکا

پژوهش   در   MACH ، و2018در  دربار  ،( لغو شد  2018که    را  کودکان  ایمنی  اظهارات  فقط(  2026)  نیومکزیکو  حکم  متا،   ةو 

 .  گیرددربرمی
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آنجلس  تا آنجا که بررسی کردیم، هنوز حکمی ندارند؛ حکم لسنیز    MDL ة پروند  در  روان  سلامت  پژوهش   به  مربوط  ادعاهایدربارة  

  تا  رفتار  ةفاصل.  نیست  حکم  آنها  ة دربار  هم  ها ایالت  با  2026  ةتسوی  و  اند،جداگانه  2021  ةاسناد منتشرشد  و    .K.G.M ةدر پروند

 امروز   آنچه  ةدربار  تا  گویندمی  بیشتر  اندکرده   دیروز  صنایع  آنچه ةرسد. پس سندهای ما درباربه چند دهه می C8 مورد  در  آن  افشای

  آن   تا  و   بدهند،   توانند می  اطلاعات   های درخواست   و   جریان  در  هایپرونده  بیشتر  را  کنند«می  چه  صنایع  »امروز  به  پاسخ.  کنندمی

 . مانند می  ادعا اغلب نرسند، نتیجه به ها پرونده

 شده گفتار عمومی بدون سند: توییتر و غذاهای فرآوری .  ۴.۳

نُه حساب برجستتحلیل توییت    و  غذا  سیاست  هایبحث  در  صنفی،  هایانجمن   جمله  از  استرالیا،  ةشدفرآوری   غذای  صنعت  ةهای 

برای تحریف روایت سیاستی  ( ignorance claims« )یکی از آنها »ادعاهای نادانی (.Hunt, 2021) یافت  راهبرد  هفت  سلامت

 توییت(:   67بود )

 (،  36بسا چیزهای دیگر« )نمایی و »چهپیچیدگی

   ،( 21) هاسیاست ةکردن نتیجتوصیف نادرست

 (  8)  پوششی هایگروه محتوای بازنشر

 (.  2) رفته کار به کم  دیگر جاهای در سیاست اینکه به استدلال و

کند صنعت در بحث  می  توصیف  فقط سنجد،می  علمی شواهد  با   را   اظهارات  نه و  دارد  درونی   سند  نه:  نیست  جور  ما   معیار  با   مقاله  این

 .نیامده است 1گوید. پس در جدول سیاستی چه می

 ماند.  دو نکته از آن می

سازی نامید:  توان آنها را نادانینخست، گفتار عمومی امروزی صنعت راهبردهایی شبیه فهرست دارد، ولی بدون سنجش با واقعیت نمی

 تواند ادعای درستی هم باشد.  نمایی میپیچیدگی

 پراکتور. مده و نه نام « آبرد، ولی در متن کامل آن، تا آنجا که خواندیم، نه »آگنوتولوژیدوم، این مقاله »ادعای نادانی« را به کار می

 .دارد ادامه واژه این از بیرون  صنعتی نادانی  ةدربار پژوهش که خواند می پیشین ةمقال ةاین با یافت

 اندیشی مثبت .  ۴.۴

گذارد، ولی سند  ها نکردیم. این حوزه سود دارد و بر ذهن مردم اثر میرا عمداً وارد جدول  «خودیاری»اندیشی« و  صنعت مثبت »

  ةدربار  (Ehrenreichارنریچ ) ۲۰۰۹سال     گفتند« نداریم. آنچه هست نقد پژوهشگران است، مثل کتاب دانستند و میدرونی »می

  دهد می  نشان  مورد  این.  نگفت  و  دانستمی  را  چیزی  صنعت  دهدنمی  نشان  ولی   است،  جدی  نقد  این.  اندیشیمثبت  ةوقفبی  ترویج

  مطرح  بیشتری احتیاط با  باید  را سازینادانی ادعای نیست، گفتن و دانستن میان مستند ةفاصل که  جایی: رودمی کجا تا ما چارچوب

 .کرد

 بیند: نادانی راهبردی آنچه معیار نمی .  ۴.۵

  عمداً  که  شرکتی .  است  نشده  گفته  بعد   و  شده   تولید  سازمان  در  دانشی   که  کند می  کار   جایی   فقط  گفتن«  و  دانستن  ةمعیار »فاصل

  »علم انجام  و  (McGoey, 2012« )راهبردی »نادانی  ادبیات. ماند می  پنهان معیار  این از باشد،  نداشته  سندی تا  کند نمی آزمایش

  تولیدنشدن  ة دربار  یکی  این  بود؛  سند   افشانشدن  ةدربار  4.2پردازد. سوگیری  همین موضوع می( به Frickel et al., 2010« ) نشده

 . دانیمنمی را این ما باشد؛  همین ما وجویجست   در  هامکمل مثل هایی حوزه بودنخالی علت شاید. است دانش خود

 ها محدودیت .  ۴.۶

 .داد  تعمیم  صنایع ةتوان به هماند و از آنها نمیموردها گزینش نگارنده -

این    1های منبع و اثبات در جدول  شده. برچسب اند، نه تحلیل داوریهای دادگاهیای یا پروندههای رسانهبسیاری از شواهد گزارش  -

 . دهندرا نشان می
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  هایدهه  رفتار  ةدربار  شواهد  بیشتر(.  4.2  بخش)  است  اسناد  افشای  محل  و   پژوهش  میزان  بازتاب  و  نیست  شدت  ةها نشانشمار خانه  -

 . اندگذشته

 . اندنیامده 1 جدول در و نیستند تأییدشده ةنگرفته )منبع د( تا حکم دادگاه یافتادعاهای حکم -

 . ایماثر راهبردها بر باور مردم را نسنجیده -

 .( 1.4ایم )بخش ایم و اسناد اصلی را خودمان نخواندههای ثانویه را دیدهدر برخی موردها فقط گزارش -

 .مند و تکرارپذیر نبودوجو نظامجست -

 . (1.4کدگذاری را یک نفر انجام داد و سنجش توافق میان کدگذاران نداریم )بخش  -

دانند  مند نمیاست و ما مستقل از آن نیستیم. خود نویسندگان آن را مرور نظام (۲۰۲۱برگ )نگولدبرگ و واند فهرست راهبردها از  -

 . شمارندهای ما راهبردها را میشمارند، در حالی که جدولوزن نمیو راهبردها را هم

دهند )بخش  بخشی( را بیش از دیگران نشان میاثر گزینش دادگاهی: شواهد برآمده از دعوای حقوقی بعضی الگوها )مثل اطمینان -

4.1) . 

 . (4.5بیند )بخش معیار نادانی راهبردی را نمی -

 .ایمها آمده بررسی کردهها را فقط تا جایی که در منبعهر خانه معمولاً بر یک منبع تکیه دارد، و پاسخ شرکت -

( اطمینانMarkowitz & Rosner, 2002; Michaels, 2008محتوای دو کتاب کلاسیک  ادعای  برای  را  بخشی صنعتی  ( 

 . آوریممی بعدی بررسی ةعنوان نقطایم و فقط بهنسنجیده

 بندد. توان گفت جمع میگیری آنچه را در همین مرز میکنند؛ نتیجهها مرز ادعاهای این مقاله را تعیین میاین محدودیت

 --- 

 گیری تیجه ن 

 :اند، و شواهدش چیست؟ سه پرسش داشتیماین مقاله پرسید پس از دخانیات چه شد: آیا صنایع دیگر هم نادانی ساخته

   دهد؟ نشان را گفتن« و دانستن ةدر کدام صنایع غیر از دخانیات سندی مستند هست که »فاصل

 اقرار   درونی،  سند  از  شاهد  حوزه  پنج  در.  تالک  و  الکل  ها، شیمیایی  اوپیوئیدها،  اجتماعی،  هایشبکه   نوشیدنی،   و  غذا:  حوزه  شش  هر  در

 . علم  با عمومی اظهارات سنجش از بیشتر الکل در  آید؛می  حکم یا

 شود، و آیا راهبردی بیرون از فهرست هم هست؟تایی در این صنایع دیده می 28کدام راهبردهای فهرست 

ترند.  ( از همه تکرارشونده21( و اثرگذاری بر دولت و قانون )4آور )کردن اطلاعات اتهامراهبرد با معیار کامل ثبت شد. پنهان  12

 بیرون از فهرست دو چیز دیدیم.  

داد، و فهرستی که فقط شیوه  کاشت، بلکه یقین میای است، نه یافته: »ساختن یقین«. در چند مورد صنعت تردید نمییکی فرضیه 

 بیند.  کند این محور محتوا را نمیبندی میرا رده

دیگری یک مورد مرزی است: »طراحی برای میل«، یعنی انتقال دانش فنی چشایی و جذابیت از دخانیات به غذا. این با معیار ما  

 دهد. سازی کامل نیست، چون شاهدش ناسازگاری اظهارات با اسناد درونی را نشان نمینادانی

 کجا سندی نیست، و این خلأ چه معنایی دارد؟  

توان »نبود رفتار« خواند. شواهد ما از جاهایی  ها منبعی نیافتیم. این خلأ را نمیراهبرد برای هیچ مورد ثبت نشد و برای مکمل   15

آمده که دعوا، پرونده یا افشاگری سند را بیرون کشیده است و بیشتر به گذشته مربوط است. پس خلأ بیشتر از دسترسی به سند  

از رفتار صنعتمی تا    آغازین  پرسش  پاسخ  اما.  یابندنمی  تعمیم  صنایع  ةها به هماند، پس این پاسخموردها گزینش نگارنده  .گوید 

.  است  داده   نشان  گفتن  و  دانستن  میان  مستند  ایفاصله  هم  دیگر  ةحوز  شش   در  سند،  یعنی  کرد،  آشکار  را  دخانیات  آنچه:  است  روشن

 .دارد ادامه سازینادانی ة دربار ما نادانیِ  است، بسته سند  جا  هر و  شده، باز سند که  دید شودمی  جایی از فقط را سازینادانی

 --- 
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